EUR 5,00

Nachrichten 4/11 www.iwoe.at

Interessengemeinschaft Liberales Waffenrecht in Osterreich

Sponsoring Post - GZ 027031220 S
Erscheinungsort Wien
Verlagspostamt 1090

Reportage Ferlach

Kommt die &
Waffensteuer?

L

L I';;..\

A

o

%

Interv;iew mit
HR Stortecky

A | \; Mikl-Leitner v



17. - 19iFEBRUAI§ 2012




Folge 58

Der neue Leiter des BUWAV ................... 4
Das Interview: .......cceeveeevveeevieeesineenns 5-10
Ein Interview mit der

neuen Frau Minister............ccccceuveenn. 11-12
FESAC - Foundation for European
Societies of Arms Collectors.................. 13

Gefahr durch Schiittpackungen
von Munition? ......c..eceeveeeevenieniienienienennens
14-15

Kommt die Waffensteuer?................. 15-16
Die DVD zum Waffenfiihrerschein........ 16

Ferlach — Osterreichs
Waffenschmiede.............cccoeeuneennene.

Der Internetauftritt der IWO
Jubilden ...
Die WALTHER P5........ccovveuicnnnee.

127. Spezialauktion im Dorotheum ....... 25
Von A wie Abzug bis Z wie Zielfernrohr 26
HERMANN HISTORICA MUNCHEN 26

Die Selbstverteidigung und
die POliZei.....cocouevivenininininiciceeene

Doch kein Kriegsmaterial! ... .
Der lautlose Schiefisport........c...cc.cecee.

JAGD & FISCHEREI............ccccceoueuennee
Der Fasching hat begonnen! .................. 34
Exotik im Herzen Wiens — Livingstone
und Planter’s Club..........cccceeeverenennenne. 35
Ing. Franz GOTZ im Ruhestand ............ 36
Wie bewaffnet ist Osterreich? ............... 37
BENEFIZSCHIESSEN zugunsten

der IWO oo 38

Tschad: Osterreichisches Bundesheer
verliert Munition um € 250.000,00....... 39

Das neue Buch .........ccccveevvieniiennnnnn. 40-41
TerminService.......ccooveeeveeeeveeecreeeenreennnen. 42

Manfred Svaricek — Benefizschielen
des SV Spillern ........ccceveevvevencncncnnenne. 43

Titelfoto © Dr. Zakrajsek/TWO

Impressum:

WO - Interessengemeinschaft
Liberales Waffenrecht in Osterreich
ZVR-Nr.: 462790102
Kto.Nr.: 12.011.888, BLZ: 32000

Fiir den Inhalt verantwortlich:
Dr. Georg Zakrajsek

Redaktion: Mag. Heinz Weyrer,
alle Postfach 108, A-1051 Wien
Tel.: 01/315 70 10, Fax: 01/966 82 78
iwoe@iwoe.at - www.iwoe.at

Grafik & Layout: Petra Geyer, Innermanzing 75,
3052 Innermanzing, petra.geyer@inode.at

Druck: Ueberreuter Print GmbH,
Industriestrale 1, A-2100 Korneuburg

Grundlegende Richtung:
Die IWO-Nachrichten sind als periodisches Printme-

dium das Mitteilungsblatt der Interessengemeinschaft
Liberales Waffenrecht in Osterreich und dienen der
Information ihrer Mitglieder und aller gesetzestreuen
Waffeninteressenten tiber waffenrechtliche Belange.
Sie sind unabhiingig und unparteiisch.

Vierteljahrlich

I
r.:..
e

Und wieder neigt sich ein Jahr zu Ende. Es
war ein arbeitsreiches Jahr fiir die IWO,
die umfangreichen Neuerungen der Waf-
fengesetznovelle 2010 wurden auf Schiene
gebracht. Herzstiick dieser Anderung des
Waffengesetzes ist die zentrale behdrdliche
Registrierung nahezu aller Schu3waffen.
Um dies zu ermdglichen, mufite das Innen-
ministerium die Voraussetzungen schaffen
und war die IWO in die Errichtung dieses
neuen Waffenregisters miteingebunden.
Obwohl das Innenministerium sichtlich
versucht hat, das Gesetz so einfach wie
moglich umzusetzen, hatten sich doch
teilweise recht bedeutende Fehler in dieses
elektronische Waffenregister eingeschli-
chen. Diese Fehler hatten zur Folge gehabt,
daB beispielsweise die Begriindung, warum
ein Mensch ein Jagd-, Sportgewehr oder
eine Flinte besitzen mochte, nachgewiesen
hiitte werden miissen. Die IWO hat auf die-
se Miingel deutlich hinweisen kénnen und
wurde zugesagt, diese auch zu beseitigen.

Das Jahr 2012 wird fiir Besitzer von legalen
Waffen ein sehr wichtiges Jahr werden: In
Osterreich wird das neue Waffengesetz in
Kraft treten und wird das Innenministe-
rium mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit
eine neue Verordnung zum Waffengesetz
erlassen. Das neue Waffengesetz hat dies-
beziiglich dem Innenministerium (leider)
einen deutlich erweiterten ,,Spielraum*
geschaffen und wird die IWO erhebliche
Anstrengungen unternehmen miissen, daf}
es nicht tiber den ,,Umweg* der Verord-
nung zu einer deutlichen Verschirfung des
Waffengesetzes kommt. Als Beispiel sei
hier nur die im Raum stehende regelma-
Bige Uberpriifung séimtlicher Jagd- und
Sportrepetierer, Flinten etc. durch die
Polizei genannt. Eine derartige ergéinzende
Kontrolle auch der Langwaffen (neben den
Faustfeuerwaffen) wiirde einen erheblichen
Aufwand fiir die legalen Waffenbesitzer be-
deuten und wiirde eine derartige Kontrolle
der Sicherheit auch nichts bringen.

Obwohl die EU derzeit erhebliche andere
Sorgen hat, wird im Jahre 2012 auch eine
Evaluierung der Waffengesetz-Richtlinie der
EU durchgefiihrt. Auch wenn ,,Evaluierung*
nicht unbedingt ,, Verschirfung® heiflen muf,
dann ist klar, daB diese Evaluierung alles
andere als Erleichterungen bringen wird.
Vielmehr ist zu erwarten, daf3 tiber kurz oder
etwas langer die vollige Abschaffung der
Waffenkategorien C und D erfolgen wird.
Was dies fiir die Besitzer von Waffen der
Kategorie C und D bedeutet, diirfte wohl
jedem klar sein, der z. B. den ,,Zirkus* kennt,
den so manche Behorden bei der Stiickzah-
lerweiterung fiir eine WBK betreiben.

Das Jahr 2012 wird daher ein wichtiges und
arbeitsintensives Jahr werden.

Sehr erfreulich ist, dal} der neue Leiter der
grofiten Osterreichischen Waffenbehérde,
des Wiener Biiros fiir Waffen- und Veran-
staltungsangelegenheiten (vormals Admi-
nistrationsbiiro) der IWO ein sehr ausfiihr-
liches Interview gegeben hat. Nicht nur der
Umstand dieses Interviews war erfreulich,
sondern auch der Inhalt. Es wurde ganz
klar gesagt, daf} die Besitzer von legalen
Waffen fiir die Sicherheit Osterreichs kein
kriminalpolitisches Problem darstellen.
Hofrat Stortecky hat auch betont, daf} er
seine Aufgabe in der korrekten Vollziehung
der Gesetze sieht und dies ist bekanntlich
die vornehmste Aufgabe eines Beamten.

Inirgendeiner Form unausgegoren ist demge-
geniiber die schriftliche Interviewbeantwor-
tung der Innenministerin Mag. Mikl-Leitner.
Hier wurden einige Fragen nicht konkret be-
antwortet, sodaB die IWO der Innenministe-
rin nochmals die Moglichkeit geben méchte,
substantiierte Antworten zu geben.

Die vorliegenden IWO Nachrichten brin-
gen wieder unterschiedlichste Beitrige zu
verschiedenen Themen, die fiir die Besitzer
von legalen Waffen von Interesse sind. Auch
der neue Internetauftritt der INO wird vorge-
stellt. Der waffenhistorische Teil beschéftigt
sich mit Pistolen, die wohl in vielen ,,Waf-
fenhaushalten* zu finden sind. Namlich mit
den Pistolen Walther P38 und P5.

Zum Jahresabschlufl méchte ich mich an
dieser Stelle bei allen IWO Mitgliedern fiir
ihre Treue zur IWO bedanken und méchte
betonen, daB die Arbeit der IWO, die Arbeit
zur Erhaltung eines privaten legalen Waf-
fenbesitzes nur aufgrund der Unterstiitzung
der IWO-Mitglieder moglich ist.

Ein frohes Weihnachtsfest und einen guten
Rutsch ins Jahr 2012 wiinscht Ihnen Ihr

Thr

RA Prof. Dipl-Ing. Mag.
Andreas O. Rippel
Prisident der INO



Der neue Leiter des BUWAV

(friiher: Administrationsbiiro Wien)

allen Wiener
Legalwaffen-
besitzern ein
Begriff. Vor
kurzem hat es
einen neuen
Namen bekommen: ,,Biiro fiir Waffen-
und Veranstaltungsangelegenheiten“
(BUWAV).

i

Hofrat Dr. Stortecky

Neben einem neuen Namen hat das
BUWAV nun auch einen neuen Leiter be-
kommen. Nachfolger von Hofrat Janda
wurde Hofrat Dr. Stefan Stortecky. Er
kommt von einem sicherlich schweren
Job innerhalb der Polizei, von der Frem-
denpolizei.

seine neue Funktion einarbeiten konnte,
war klar, daB} er ein Mann des Faches ist.
Auch iiber die neuen Aufgaben die die
Waffengesetznovelle 2010 bringen wird,
war Hofrat Stortecky gut informiert.

Die Wiener Waffenbehorde ist die einzige
Waffenbehorde, die fiir ein gesamtes Bun-
desland zusténdig ist und dies noch dazu
fiir das groBte Bundesland Osterreichs. Es
ist daher ganz klar, daf} diese Waffenbehor-
de mit Abstand die groBte in Osterreich
ist und ihre Tétigkeit auch eine gewisse
Vorbildwirkung fiir den Vollzug des
Waffengesetzes besitzt. Ein Mitarbeiter
von Hofrat Stortecky, der Referatsleiter

von Andreas O. Rippel

Die Wiener Wir von der IWO waren die ersten, fiir Waffen ist auch bei der Erstellung der
Waffenbeh6r-  denen Hofrat Stortecky in seiner neuen  neuen Waffengesetz-Durchfiihrungsver-
de, das ,,Ad- Funktion als Leiter des BUWAV ein In-  ordnungen beteiligt.

ministrati- terview gegeben hat. Das Gesprich fand

onsbiiro“ ist von Anfang an in einer angenehmen und ~ Mich personlich hat es sehr gefreut, dal
wahrscheinlich  entspannten Atmosphire statt. Obwohl — Hofrat Stortecky ganz klar zum Ausdruck
so ziemlich  Hofrat Stortecky sich noch nicht lange in ~ gebracht hat, daff die Legalwaffenbesitzer

nicht ein sicherheitspolizeiliche Problem
darstellen. Hofrat Stortecky hat unter
Bezugnahme auf seine alte Funktion als
Leiter der Fremdenpolizei wdrtlich von
einer ,,anderen Klientel* gesprochen.

Hofrat Stortecky hat auch ganz klar ge-
macht, daf fiir ihn die korrekte Vollziehung
der Gesetze das entscheidende Kriterium
ist, dabei aber die Biirgerfreundlichkeit
nicht zu kurz kommen soll.

Unserer Einschiitzung nach ist Hofrat
Stortecky der richtige Mann am rich-
tigen Ort. Wir freuen uns schon auf eine
gute und gedeihliche Zusammenarbeit —
zum Wohle aller Legalwaffenbesitzer.

ZWEIKLANG TRIFFT FLEXIBILITAT
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Das Interview:

IWO: Wir danken einmal herzlich fiir den
Termin. Zuerst mochten wir Ihnen, Herr
Hofrat viel Erfolg in Ihrem neuen Wir-
kungskreis wiinschen. Die IWO ist immer
um ein gutes Einvernehmen mit den Waf-
fenbehorden bemiiht. Derzeit besteht ein
recht gutes Gesprdchsklima zwischen uns
und der Wiener Waffenbehorde.

Dr. Stortecky: Es freut mich daf3 sie ge-
kommen sind. Vielleicht aus meiner Sicht:
ich habe ja vor noch nicht allzu langer Zeit
und das fiir eine sehr lange Zeit auf einem
Arbeitsfeld gearbeitet, wo nattirlich sehr
kontroverse Standpunkte abgeglichen wer-
den mufBten. Ich schitze eine faire, sach-
liche, objektive juristische Auseinanderset-
zung. Das zeichnet uns Juristen ja aus. Also
mir ist Sachlichkeit wesentlich und wichtig,
mir ist ein einheitlicher Vollzug im Hause
wichtig, mir ist ein freundlicher Umgang
wichtig, weil ich mich als 6sterreichischen
Beamten verstehe, der weil3, daf} er nicht
Selbstzweck ist, sondern fiir die Menschen
dieser Republik da ist.

Mir ist auch wichtig, das Gesetz zu vollzie-
hen und zwar die objektiven Normen, die
wir vom hochsten Souverin der Republik,
vom Nationalrat, bekommen, weil das ist
fiir einen Juristen und umso mehr fiir einen
Beamten bindend. Ich schétze es auch sehr,
wenn ein Anwalt sagt, ,,pa} auf, des schau
ich mir an* Ich leide nicht persénlich,
wenn eine unserer Entscheidungen ange-
fochten wird, weil es schlicht und einfach
zum Verfahren dazu gehort. Deshalb sind
die Entscheidungen des Verwaltungsge-
richtshofs sehr wesentlich, weil sie fiir uns
Richtliniencharakter haben.

Das ist also mein grundsitzlicher Zugang.
Erwarten Sie bitte daher von mir nicht
irgendwelche sicherheitspolitischen Uberle-
gungen, das ist nicht mein Metier. Ich bin ein
Beamter und ich mu} das Gesetz vollziehen
und meine personlichen Einstellungen dies-
beztiglich haben da iiberhaupt nichts verlo-
ren und ich bin der Meinung jeder Beamte,
der da personliche FEinstellungen mitnimmt,
die ihn dann behindern, das Gesetz objektiv
zu vollziehen, ist fehl am Platz. Deshalb
weil} auch jeder Referent, ich mochte einen
rechtskonformen Vollzug haben.

Dr. Zakrajsek: Ich wollte nur sagen, Sie
haben es jetzt, Herr Hofrat, mit einem an-
deren Klientenkreis zu tun in Zukunft.

Dr. Stortecky: Wird so sein.

Dr. Zakrajsek: Wir von der IWO sind eine
Organisation, die juristisch dominiert ist,

Hofrat Dr. Stefan Stortecky im Gesprdch mit Prdsident Rippel und Generalsekretdr Zakrajsek

also der Vorstand ist sehr stark juristisch
besetzt, vor allem Prof. Rippel ist da
unsere Leitfigur und wir sehen das alles
auch juristisch. Ich war vor drei Wochen
beim Ministerialrat Grosinger, habe mit
ihm ein ausfiihrliches Gespridch gehabt,
wobei es um das neue Gesetz gegangen
ist. Das ist nicht Ihre Zustindigkeit Herr
Hofrat, das wissen wir ja, ich muf} ja mit
dem Ministerialrat anders reden,

Auf der Ebene der Frau Minister wird
das natiirlich politisch. Demnéchst wird
es ein Interview mit ihr geben und da
frage ich schon nach der Sinnhaftigkeit
mancher Bestimmungen. Also es gibt im
neuen Gesetz sicher Bestimmungen, die
ungliicklich und die kontraproduktiv sind,
das wissen wir alle.

Mag. Rippel: Ja gerade im Bereich der
Verordnung sind, glaube ich, auch Mit-
arbeiter von Thnen beteiligt. Ich glaube
daher, daf diese Verordnung hoffentlich
sinnvoll wird. Die Verordnung ist ja nicht
so getrennt von der Verwaltung klarerwei-
se und da sind Sie ja auch involviert. Also
hier sind Sie schon ein kleines biichen
Gesetzgeber.

Dr. Stortecky: Also von mir kann ich
es ausschlielen derzeit, da ich nicht ein-
gebunden bin. Richtig ist aber, dass wir
auch eingeladen werden zu beabsichtigten
Anderungen von Gesetzen eine Stellung-
nahme abzugeben. Unsere Stellungnahme
hat jedoch sicher nichts mit Politik zu

tun — wir haben die Auswirkungen auf die
Vollzugspraxis zu beurteilen, beispiels-
weise ob die beabsichtigte Anderung
entsprechend determiniert ist, sodass
entsprechende Handlungsrichtlinien fiir
die Rechtsanwender vorliegen. Derzeit
ist Herr Ingenieur Buzetzki, unser Leiter
des Waffenreferates, der so unglaublich
viel Erfahrung auf dem Gebiet des Waf-
fenrechts hat in einer Arbeitsgruppe im
Bundesministerium fiir Inneres eingebun-
den, wo er genau diese zu erwartenden
Auswirkungen in der Vollzugspraxis
einbringen kann.

Ich habe mich immer so verstanden wie
ein Baumeister. Der Architekt sagt wie es
ausschauen soll und der Baumeister erklért
ihm allenfalls auftretende Schwierigkeiten,
bzw. die Auswirkungen der geplanten
Ausfiihrungen.

Mag. Rippel: Wer gebaut hat weil, dafl
der Baumeister wahrscheinlich der Wich-
tigste ist.

Dr. Stortecky: Da wiirde ich jetzt nicht
widersprechen, aber wie gesagt, wenn
also dann irgendwelche ultramodernen
Gebiaude die Landschaft verschandeln,
der Baumeister kann nichts dafiir, aber
der Baumeister ist schuld, wenn das Haus
einstlirzt.

Dr. Zakrajsek: In Wirklichkeit sind wir
ja eigentlich auch eine Lobby fiir die Be-
amten, die das durchfiihren miissen, weil

5



bei uns im Verein sind sehr viele Polizisten
dabei, sehr viele von der Exekutive, sehr
viele auch vom Bundesheer und wir héren
natiirlich die Klagen von der Front, wo
also die Leute dann sagen ,,warum mache
ich das, das ist ein Blodsinn, das belastet
mich, das schafft mir eine Verdoppelung
meiner Arbeit*. Ich habe ausgerechnet zum
Beispiel, dal wir zirka 400.000 Stunden
jahrlich fiir die Uberpriifung der Verwah-
rung brauchen. Das ist keine Kleinigkeit.
Also400.000 Stunden ist eine wahnsinnige
Belastung fiir die Verwaltung und es ist
tibereinstimmend von allen Leuten, die
damit zu tun haben, gesagt worden ,,die
erste Verwahrungskontrolle ist sinnvoll,
die nichsten sind sinnlos, die brauchen
wir nicht, lait sie weg".

Mag. Rippel: Ja genau da sind wir jetzt
im Bereich der Verordnung, wie schaut‘s
mit der Verwahrungskontrolle von C und
D aus? Das ist ein heiles Thema, und da
wissen wir nicht, was der Gesetzgeber so
wirklich gemeint hat. Und hier sind wir
dort, dafl der Verordnungsgeber eigentlich
hier die extremen Weichen stellt. Kontrol-
lieren wir jetzt zusétzlich auch noch alle
C und D, was glaube ich meiner Meinung
nach verfassungswidrig ist, weil ich sie ja

6

nur dort kontrolliere, wenn einer auflerdem
eine B-Waffe hat.

Dr. Zakrajsek: Ich habe mit Mag. Gro-
singer gesprochen iiber dieses Problem
und der hat gesagt, die C und D werden
wir nicht kontrollieren kdénnen aus per-
sonellen Griinden. Ob das jetzt so bleibt
weil ich nicht, aber das glaube ich weil3
ein jeder und ich kann mich noch an Ge-
spriache mit dem Minister Platter erinnern,
der gesagt hat also wenn diese Richtlinie
kommt wird das eine Katastrophe, das
schaffen wir nicht mit der Registrierung.
Kein Mensch weil3, auch der Magister
Grosinger weill nicht, wie viele C- und
D-Waffen es in Osterreich gibt. Eine
Schitzung: Ich sage, es sind mindestens
5 Millionen,

Dr. Stortecky: Ist aber viel!

Dr. Zakrajsek: Der Minister Schlogl hat
mir damals gesagt ,,Du, ich schitze, wir
haben etwa 1 Million legale Waffenbe-
sitzer in Osterreich®. Da sind die A- und
B-Waffen natiirlich mit eingerechnet das
andere ist geschitzt.

Thema Pump Gun — auch eine Geschichte,
die Sie wahrscheinlich wissen. Wie viele

verkauft worden sind, wie viele sind ge-
meldet worden? Nach unseren Unterlagen
sind 50.000 verkauft in Osterreich, 2.000
sind registriert, wo ist der Rest? Die mei-
sten sind noch da - illegal. Das war ein
Gesetz, das ist in die Hose gegangen.

Und wir sind nicht daran interessiert, daf}
das jetzige Gesetz, ndmlich die Registrie-
rung der C- und D-Waffen, in die Hose
geht. Weil wenn wir im 14er-Jahr feststel-
len, es sind nur 100.000 C- und D-Waffen
registriert worden, sind doch alle blamiert
bis auf die Knochen. Das ist so, da wird
ein jeder sagen ,,seid ihr wahnsinnig, ihr
habt damit Millionen von illegalen Waffen
geschaffen®.

Das ist ein groBes Problem. Das ist auch
ein demokratiepolitisches Problem.

Mag. Rippel: Ja, das Gesetz war in diesem
Bereich nicht eindeutig, fiir mich ganz klar
nicht eindeutig. Man hat natiirlich die re-
striktive Linie gefahren und hat gesagt, die
Pump-Guns sind nicht vererbbar. Darauf-
hin wurde das Gesetz gedndert genau auf
diesen Punkt hin, es steht jetzt im Gesetz
drinnen, es ist nicht vererbbar.

Dr. Zakrajsek: Jetzt kommen die Leute
zu mir: Ich sitze im Biiro und mich rufen
die Leute an und sagen ,,Ich Trottel habe
das gemeldet. Mein Nachbar hat‘s nicht
gemeldet und ich verliere es. Wenn ich
sterbe, ist es weg! Was hat der Gesetzge-
ber bei der jetzigen Registrierung mit mir
vor?“ Das fragen mich die Leute. Was sage
ich denen? Natiirlich, ich sage, im Gesetz
steht es so. Aber ich weil} ja nicht, was sich
draulen abspielt im Bauernhaus und im
Haushalt, wo viel umsteht. Das weif} ich
nicht und das ist eine wahnsinnige Gefahr.
Also das ist eigentlich die Geschichte, die
mir weh tut.

Mag. Rippel: Hier kann die IWO zumin-
dest einen gewissen Bereich will nicht
sagen meinungsbildend aber zumindest
Hinweismoglichkeiten bieten, dafl die
Leute halbwegs wissen, daf} es zu regis-
trieren ist. Weil woher wissen sie es denn?
Entweder geht er zum Waffenhéndler, der
sagt‘s ihm, ok. Der regelméfige Schiitze
und so weiter, der weil} es, keine Frage.
Der der irgend einen alten 98er irgendwo
im Schrank stehen hat, der hoffentlich ver-
sperrt ist, der weil} es nicht, weil der geht
nidmlich nicht schieBen, bei dem kommt
man auf diesen 98er aufgrund irgendeines
Vorfalles und auf einmal war er im Besitz
einer illegalen Waffe mit Strafverfahren
und ich weil} nicht was. Und gerade diese
Leute brauchen natiirlich eine Informa-
tion und ich glaube da ist die IWO sehr
hilfreich.



Dr. Stortecky: Da sind wir sehr dankbar
dafiir.

Mag. Rippel: Ich sage es ganz deutlich:
wir sind nicht gliicklich tiber dieses Gesetz,
aber das dndert nichts, da} es halt jetzt
einmal ein Gesetz ist und wir wollen ja
keine Illegalen ziichten, sondern es soll
im legalen Bereich sein, ganz eindeutig
und ohne Zweifel. Daher versuchen wir
den Leuten das nahezubringen ,,Leute,
bitte meldet‘s*!

Dr. Zakrajsek: Wir machen jetzt — jetzt
gerade ist im Fertigwerden eine DVD tiber
den Waffenfiihrerschein. Sie wissen ja:
die Leute miissen den Waffenfiihrerschein
machen. Dafiir hitte ich gerne eine Sub-
vention vom BMI.

Dr. Stortecky: Geld ist eine heikle Fra-
ge...

Dr. Zakrajsek: Es ist immer die Frage, ob
im Budget etwas drinnen ist dafiir, aber es
ist immerhin im Dienste der Sicherheit.

Dr. Stortecky: Zu uns kommen ja alles
rechtstreue Menschen. Das sind charak-
terlich integre Menschen, die eine waffen-
rechtliche Urkunde haben wollen und diese
beantragen. Also ich will damit sagen,
es kommen keine Verbrecher zu uns, die
sagen ,,ich habe eine Waffe®.

Dr. Zakrajsek: Da wire er ja sehr blod,
wenn er daher kdime. Also ein Gangster,
der kommt und sagt ,,ich méchte morgen
die Bank tiberfallen, ich hitte gerne eine
WBK oder einen Waffenpali...

Dr. Stortecky: ...drum haben wir also
auch, so wie heute, relativ auf hohem
rechtlichen Niveau stehende Diskussi-
onen, wenn es um diese Themen geht.
Und die juristische Konfrontation scheuen
wir nicht, ganz im Gegenteil finden wir
sie auch belebend und auch notwendig,
um auf diesem Rechtsgebiet Fortschritte
erzielen zu konnen. Wenn wir uns immer
einig sind, dann wird sich nie etwas dndern
und wenn sich nichts dndert, dann gibt es
Riickschritte, wenn man sich nicht entwi-
ckelt. Die Gesellschaft dndert sich um uns
und deshalb miissen wir uns auch dndern
und deshalb halte ich diese Diskussionen
fiir sehr gut und letztendlich sind diese
juristischen Auseinandersetzungen auch
Grundlage dafiir, daf das Gesetz geédndert
wird oder gedndert werden muf3.

Dr. Zakrajsek: Das Hauptproblem ist
natiirlich, daf’ wir auf diesem Gebiet EU-
Recht vollziechen und umsetzen miissen,
das fiir uns ja tiberhaupt sinnlos ist. Das
kommt von der EU rein, wir setzen das
um, im 96er-Jahr war so was, da hat die

IWO sehr stark mitgewirkt bei der Ge-
setzwerdung, da war der politische Teil
duBerst kooperativ und die Geschichte mit
dem Melden beim Biichsenmacher, beim
Hindler ist auf unserem Mist gewachsen
und das hat sich auch bewihrt. Jetzt miis-
sen wir sie halt registrieren, auch jetzt ist
wieder die Mitwirkung der Biichsenma-
cher und Héndler erforderlich. das hitte
die Verwaltung ja nie geschafft.

Mag. Rippel: Der Herr Hofrat hitte viel-
leicht ein viel groBeres Biiro noch...

Dr. Stortecky: Vielleicht noch ein paar
Streifen irgendwo... Natiirlich sind wir
froh, wenn von belichenen Unternehmen
derartige Aufgaben iibernommen werden,
wenn sie gut gemacht werden, weil es na-
tiirlich auf der einen Seite die Verwaltung
entlastet und auf der anderen Seite natiir-
lich auch Vorbildcharakter haben kann fiir
andere Materien.

Dr. Zakrajsek: Das hat gut funktioniert
und vor allem hat es dem Staat unglaub-
liche Ressourcen erspart. Wenn das die
Beamten eingeben miiiten was die Hind-
ler und Biichsenmacher jetzt eingeben
miissen, das geht nicht. So viele Beamte
haben wir glaube ich gar nicht.

Dr. Stortecky: Sie wissen, eine zusétzliche
gesetzliche Aufgabe kostet nichts, weil wir
haben eh Beamte, die das umsetzen.

Dr. Zakrajsek: das ist ein TrugschluB,
das hore ich immer. Das kostet aber nicht
700.000, das kostet mindestens 10 Millio-
nen meiner Schétzung nach. Die jéhrlichen
Kosten sind glaube ich mit 130.000 Euro
prognostiziert worden von der Frau Mini-
sterin. Auch zweifelhaft.

IWO: Das B UWAYV ist die grofite Waffen-
behorde Osterreichs. Eine interessante
Aufgabe fiir Sie?

Dr. Stortecky: Ich arbeite sehr gern in
der Sicherheitsverwaltung, das haben Sie
wahrscheinlich schon an meinem Zugang
zum Thema gemerkt. Ich halte die Sicher-
heitsverwaltung fiir einen Kernbereich
der Osterreichischen Polizei. Das Biiro
fiir Waffen- und Veranstaltungsangele-
genheiten hat viele Aufgabenbereiche.
Natiirlich von der Aufgabenfunktion her
ist die Vollziehung des Waffenrechts bei
uns ein Schwerpunkt

Mag. Rippel: Koénnen Sie ungefihr sagen,
wie viel die Vollziehung im Bereich des
Waffenrechts von Thren Aktivititen ein-
nimmt, also vom ganzen Biiro?

Dr. Stortecky: Der Anteil der Verfahren
nach dem Waffengesetz zu den anderen
Aufgaben ist kein statischer, sodass man

sagen konnte 50 Prozent der Beamten
fiihren diese Verfahren und die anderen
50 Prozent die anderen Verfahren, weil es
oft vom Tagesgeschehen abhéngt, wo ich
Ressourcen einsetzen mufl. Die meisten
Beamten werden bei der Vollziehung des
Waffengesetzes eingesetzt. So gesehen
ist das der grofte Teil und die anderen
Aufgaben, wie zum Beispiel die verstirkte
Bekidmpfung des illegalen Gliicksspieles
muss ich mit Ressourcen aus anderen
Bereichen des Amtes abdecken. Das Waf-
fenreferat ist in sich geschlossen und die
dort eingesetzten Referenten vollziehen
das Waffengesetz, die Verordnungen und
die Erldsse des BMI

IWO: Die Waffendokumente werden von
Jahr zu Jahr weniger, woran liegt das?

Dr. Stortecky: Das wissen Sie vielleicht
besser als ich. Mir ist diesbeziiglich keine
soziologische Untersuchung bekannt, ich
kann also, da ich keinerlei Grundlage habe,
um das serids beantworten zu konnen,
keinerlei Auskunft dariiber geben. Herr
Ingenieur Buzetzki, den ich damit befaf3t
habe und der sehr viel Erfahrung auf
diesem Gebiet hat, meint, daf wenn Men-
schen vielleicht dlter werden und sich nicht
mehr den Verwahrungsiiberpriifungen
unterziehen mochten, daf3 sie dann die waf-
fenrechtliche Urkunde zuriicklegen. Oder
weil dltere Menschen ihren SchieBsport
nicht mehr ausiiben wollen. Aber das sind
reine Vermutungen, ich kann dartiber keine
seridse Auskunft geben, weil wir keine
entsprechende Grundlage haben, also da
sind wir im Bereich des Orakel...

Dr. Zakrajsek: Die zweite Frage ist die
Frage der Waffenpisse, die also von der
rechtlichen Konstruktion, von den recht-
lichen Grundlagen gleich sind, also die
Voraussetzungen fiir die Erlangung des
Waffenpasses sind seit "96, eigentlich seit
“67 gleich und trotzdem werden sie immer
weniger, weil die Verwaltung strengere
Mafstibe anlegt, das ist eindeutig. Ich
weil} Fille, da3 ein Polizist keinen Waffen-
pall bekommt fiir seine Freizeit, ich habe
Fille, wo der Justizwachebeamte keinen
Waffenpall bekommt, da greift man sich
ja auf denKopf, das kann nicht sein und
der Verwaltungsgerichtshof deckt das zum
Teil ab. Da paB3t was nicht.

Wir hatten “67 eine Art interne Liste
derjenigen Leute oder derjenigen Berufs-
gruppen, die Waffenpisse bekommen
und die Liste weif} ich noch, die ist aber
verschwunden, die gibt es nicht mehr. Also
da waren dabei: die Richter, die Staatsan-
wilte, die Rechtsanwilte, die Notare, die
Arzte und ihnliche Berufsgruppen, wo
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man gesagt hat ,,naja, wenn der einen will,
der kriegt einen”.

Es gibt Waffenbehorden, die vollziehen
s0, es gibt Waffenbehorden, die vollziehen
so und es gibt Waffenbehorden, die sagen
,,S0 ist es und das mache ich* — alle sind
im Rahmen des Gesetzes, aber passen tut
es manchmal nicht. Das ist etwas, was ich
aber die Frau Ministerin fragen muf}. Wir
haben einmal den Herrn Minister Strasser
zu einem Runderlall bewogen, den gibt
es heute noch, der ist faktisch von uns
gemacht zusammen mit dem Minister
Strasser und wird zum Teil auch nicht
durchgehend beachtet. Das tut mir weh.

Mag. Rippel: Nicht nur nicht beachtet,
man kennt teilweise nicht einmal die
Existenz dieses Erlasses. Es ruft immer
Erstaunen hervor, wenn ich diesen Erla3
zitiere und sage ,,bitte, das ist aber ziem-
lich eindeutig nach dem Erla* und dann
kommt so im personlichen Gesprich ,,Ja,
haben Sie den?* Natiirlich wird die Dame
oder der Herr den auch haben, aber irgend-
wo im hintersten verstaubten Késtchen und
man macht es halt so, wie man glaubt, aber
das war‘s dann auch schon. Nicht hier im
Haus...

Dr. Stortecky: Aber da kdnnte man na-
tiirlich schon zu einer Vereinheitlichung
der Rechtsprechung kommen. Entweder
daf} — aber das ist natiirlich dann mit Zeit
und Kosten verbunden — behordliche Ent-
scheidungen mit Rechtsmittel bekdmpft
werden und letztlich das Verfahren bis zum
Verwaltungsgerichtshof gebracht wird,
wo dann der Behorde, die entgegen der
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes
Recht spricht, eine entsprechende Beleh-
rung erteilt werden wird. Das hat auch sehr
positive Folgewirkungen im Hinblick auf
Rechtssicherheit und Richtliniencharakter
fiir die weitere Vollziehung. Auf der an-
deren Seite sind die Bestimmungen eines
Erlasses des Bundesministeriums fiir Inne-
res fiir die vollziehenden Beamten verbind-
lich. Nattirlich hat dies auch Auswirkungen
auf eine einheitliche Vollzugspraxis

Dr. Zakrajsek: Es gibt ein Bundesgesetz,
das gilt im ganzen Bund, es gibt ein Lan-
desgesetz, das gilt im Land und es gibt ein
Waffengesetz, das gilt in jeder BH anders
und das kann es nicht sein. Das ist das
Problem. Wir haben BH-Gesetze. Liegt
daran, daf das Ermessen zu gro8 ist.

Dr. Stortecky: Gerade beim Ermessen
habe ich moglicherweise einen anderen
Zugang.

Mag. Rippel: Ich kann nicht alles ins
Gesetz aufnehmen, das heil3t gewisse
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Bereiche bleiben immer in einem Graube-
reich, aber immer wenn das Wort Ermessen
in irgendeiner Entscheidung steht, geht das
zu Lasten des Antragstellers aus. Warum?
Wir haben halt einfach die allgemeine
Bestimmung, das Ermessen kann nur so
ausgetibt werden, daf} es nicht in Konflikt
steht und so weiter, allgemeines Sicher-
heitsbediirfnis und so weiter, das heif3t
es kommt immer beim Ermessen heraus
,.hein, tut mir leid* und dieses Ermessen
ist immer — fast immer — zu Ungunsten des
Antragstellers.

Dr. Zakrajsek: Also ein ganz kleines
Beispiel zur Erhellung was wir meinen:
Es gibt also die Regel zwei Faustfeuer-
waffen fiir den Erstantragsteller WBK
und Erweiterung mit Rechtfertigung.
Inzwischen haben wir Rechtfertigung —
glaubhaft machen steht im Gesetz - das
ist nicht schlecht definiert, wir wissen
alle, was glaubhaft machen ist. Wir haben
versucht, das irgendwie zu verrechtlichen.
Das heiit, man sagt zwei gleich, nach
einem Jahr tadellosen Verhaltens kriegst
Du drei dazu, damit haben wir fiinf, mehr
verlangen die Leute oft gar nicht. Das wire
eine ungeheure Verwaltungsvereinfachung
gewesen, weil das Biiro hier sich die Hilfte
der Arbeit erspart.

IWO. Seit 1967 haben sich die gesetz-
lichen Voraussetzungen fiir die Ausstel-
lung von Waffenpdssen nicht gedndert.
Dennoch wird es immer schwerer, einen
Waffenpaf zu erlangen. Ist das eine Vor-
gabe der Sicherheitspolitik?

Dr. Stortecky: Vorgaben der Sicher-
heitspolitik habe ich keine, bis auf jene,
dafl man von mir das verlangt, wofiir ich
bezahlt werde, ndmlich die rechtsrichtige
Vollziehung des Waffengesetzes und der
einschlagigen Erldsse und Verordnungen
unter Berticksichtigung der Judikatur der
Hochstgerichte als Leitlinie. Andert die
Sicherheitspolitik die Regeln, das heil3t
die gesetzlichen Grundlagen éndern sich,
so hat die Vollziehung selbstverstindlich
auf diese Gesetzesidnderungen zu reagieren
und die neue Rechtslage zu vollziehen.

Dr. Zakrajsek: Da wir sehr viel Insider-
wissen haben, komme ich nochmal mit
der Geschichte mit den Trafikanten. Da
hat es tatsdchlich — wurde mir mitgeteilt
— Anrufe gegeben aus dem Ministerium,
wo gesagt wird ,,ein Trafikant kriegt eine
WBK aber keinen Waffenpal3!*. Keine
Weisung, keine schriftliche Weisung,
kein ErlaB}, gar nichts. Das ist einfach ein
Telefonat, wie es halt manchmal gemacht
wird. Aber der Trafikant ist nie gesichert,
das ist das Problem. Und dem zu sagen

,»hein, du kriegst keinen Waffenpal}, weil
in der Trafik darfst du eh eine Waffe haben
hinter der Budel* aber wenn du raus gehst,
die Ansichtskarten ordnen, kriegst eine
tiber den Schidel.

IWO: Wie verteilt sich der Arbeitsauf-
wand in Ihrer Behorde?

Dr. Stortecky: Ich glaube das habe ich
schon etwas darstellen konnen...

Mag. Rippel: Darf ich da noch einmal
nachfragen: im Bereich des Waffenrechtes
vollziehen Sie einerseits die Waffenver-
bote und andererseits Waffenbesitzkarten
und Waffenpisse. Konnen Sie hier den
Arbeitsaufwand etwas abschitzen? Was
sind Waffenverbote, werden die eh alle
unter Anfiihrungszeichen...sie machen
sicher viele Waffenverbotsbescheide, die
meisten werden wahrscheinlich rechtskrif-
tig gleich als Mandatsbescheid. Kénnen sie
das ein bifichen...

Dr. Stortecky: Wenn jemand aufgrund sei-
nes Verhaltens nach aulen dokumentiert,
daf} er Anla} zur Sorge gibt, eine Waffe
miBbréauchlich zu verwenden, beginnt ein
Verfahren zur Erlassung eines Waffenver-
botes. Bei den von einem Waffenverbots-
verfahren betroffenen Personen handelt es
sich vorwiegend — meiner Einschitzung
nach ca. 95% - um Personen, die nicht
Inhaber von waffenrechtlichen Urkunden
sind. Der Personenkreis fiir ein Verfahren
zur Erlassung eines Waffenverbotes ist
daher deutlich verschieden von der Kli-
entel, welche bei uns die Ausstellung einer
waffenrechtlichen Urkunde beantragt.

IWO: Das neue Waffengesetz, wird’s
mehr Arbeit geben?

Dr. Stortecky: Die genaue Einschitzung
der allenfalls zusitzlichen Belastungen
wird nattirlich auch von anderen Umstén-
den, wie zum Beispiel des Erlasses des
Bundesministeriums fiir Inneres abhingen.
Wir versuchen natiirlich Arbeitsvorginge
zu straffen, organisatorisch Verbesserungen
zu erreichen, damit wir allféllige Mehrbe-
lastungen ausgleichen kénnen. Das heif3t
aktuell jetzt 146t es sich noch nicht genau
abschitzen, in welchem Umfang oder ob
tiberhaupt zusétzlich Personal erforderlich
sein wird. Grundsétzlich sind wir, und
das fiihrt man uns in letzter Zeit immer
sehr deutlich vor Augen, dem Prinzip der
Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit unter-
worfen und im Lichte dieser Vorgaben sind
wir stindig angehalten, die Arbeitsablaufe
so zu gestalten, dall mit dem vorhandenen
Personal das Auslangen gefunden werden
kann. Sollte dies nicht mdglich sein, wird
entsprechender zusitzlicher Personalbe-



darf begriindet und die Verfahrensablédufe
neuerlich tberpriift werden—Aber wie
gesagt, diesbeziiglich warten wir alle auf
den ErlaB3, um besser die Auswirkungen
abschitzen zu konnen, wie stark das Amt
zusétzlich belastet wird.

Mag. Rippel: Das heifit Sie teilen eigent-
lich unsere Auffassung, daB der Erlaf}
eine sehr entscheidende Wirkung oder
Folgewirkung hat?

Dr. Stortecky: Der Erlaf3 bindet die nach-
geordneten Behorden und ist natiirlich als
generelle Norm zu befolgen und ist natiir-
lich auch wesentlich bei der Einschétzung
des Arbeitsaufwandes. So wie auch andere
Weisungen, die in diesem Zusammenhang
erteilt werden konnen.

IWO: Wieviele Beamte sind in Ihrem
Biiro derzeit mit den Waffenagenden
beschdftigt? Wird man in Zukunft (neues
Gesetz) damit auskommen?

Dr. Stortecky: Wir haben derzeit zehn
Referenten im Waffenreferat eingesetzt,
die mit allen Verfahren nach dem Waffen-
gesetz befaf3t sind.

IWO: Kann das BUWAV gegen illegale
Waffen vorgehen? Wenn ja, wie?

Dr. Stortecky: Wir sind in erster Linie
eine Verwaltungsdienststelle, die Ver-
waltungsverfahren, die im Gesetz vorge-
sehen sind, fiihrt. Es ist die Aufgabe der
Sicherheitspolizei und damit eines jeden
Exekutivbeamten gegen illegalen Waffen-
besitz einzuschreiten. Das Biiro fiir Waf-
fen- und Veranstaltungsangelegenheiten
hat diesbeztiglich kaum Kompetenzen. Die
Uberpriifungsdichte und das Wahrnehmen
des Aufgreifens von illegalen Waffen ist
Sache der Sicherheitspolizei und wird
in Wien vom Landespolizeikommando
wahrgenommen:

Dr. Zakrajsek:. Also ich denke, daf} der
Besitz von illegalen Waffen durch an-
stindige Biirger ein duflerst geringer ist.
Manchmal wird irgendein Sammler von
Kriegsmaterial durch Vernaderung ent-
deckt. Ich meine, da wir sehr interessiert
daran sind, die illegalen Waffen doch nicht
zu fordern, sondern eher einzuddmmen,
mufB man wahrscheinlich gegen die Quel-
len der Illegalitéit etwas tun. Und woher
die kommen, werden Sie wissen, nehme
ich an oder kann man sich denken, ich
weil} es ungeféhr.

Dr. Stortecky: Also grundsitzlich sind
wir fiir jeden Hinweis dankbar. Illegale
Waffen werden entweder bei strafbaren
Handlungen aufgedeckt oder bei Routi-
nekontrollen, wobei dabei die rechtlichen

Moglichkeiten von Durchsuchungen im
Hinblick auf die Wahrung von Grund-
rechten eingeschrinkt sind. Ich darf nicht
in eine Wohnung hinein gehen und sagen
,,Jassen Sie mich hinein schauen, vielleicht
haben Sie eine illegale Waffe drinnen®,
ich brauche einen begriindeten Verdacht
um sie betreten zu diirfen. Ahnlich verhiilt
es sich natiirlich auch bei der Personen-
durchsuchung.

Dr. Zakrajsek: Leider hat die Statistik
einen Nachteil: Es gibt keine Verbre-
chensstatistik oder Kriminalstatistik, die
unterscheidet zwischen legaler und ille-
galer Tatverwendungswaffe und das ist
ein groBer Fehler. Das wire kein grofies
Problem, das einzubauen, weil das wéire
natiirlich sehr interessant.

Dr. Stortecky: ...denn wenn jemand mit
einer legalen Waffe als Waffenurkunden-
inhaber eine strafbare Handlung begeht,
steht es grof in der Zeitung und der Beam-
te, der die Urkunde ausgestellt hat, hat sich
diesbeziiglich zu verantworten, warum er

denn nicht erkennen konnte, daf} diese
Person moglicherweise nicht verldfBlich
ist im Sinne des Waffengesetzes.

Dr. Zakrajsek: Das ist schon klar, aber
in die Kriminalstatistik gehort das hinein,
weil das ist ja ein wesentlicher Bestandteil
dieser Statistik, die ja helfen soll, Krimina-
litatsbekampfung in der Folge zu machen.
Die Kriminalstatistik ist ja nicht dazu da,
daB sie auf dem Papier oder in der Zeitung
steht, sondern das soll ja eine Handhabe
bilden fiir spatere Bekdmpfungen und da
gehort das schon hinein.

IWO: Wieviele Verwahrungsiiberprii-
Jfungen werden in Wien jihrlich gemacht
und wieviele Beanstandungen gibt es
dabei?

Dr. Stortecky: Wir tiberpriifen im Jahr
durchschnittlich 8 — 9.000 Waffenurkun-

denbesitzer beztiglich der rechtmifBigen
Verwahrung von Waffen. Zu Beanstan-
dungen kommt es im Durchschnitt in 5%
der Uberpriifungen. Wir konnen feststel-
len, dass sich die Qualitét der Verwahrung
in den letzten Jahren deutlich verbessert
hat und das ist etwas, wo ich ganz offen
sagen muf, daf} hier mehr Sicherheit her-
gestellt werden konnte.

Mag. Rippel: Immer wieder dasselbe.
Mich rufen die Leute an — wir haben die
Rechtsberatung — und mich rufen sehr
viele Leute an, schildern mir eine Art
der Verwahrung und sagen ,,ist das ok?*.
Ich bin dann &fters der Auffassung es ist
ok, aber ich sage ihnen trotzdem ,,das
konnte man mit einfachen Mitteln noch
einmal verbessern, wollen Sie das nicht
doch tun?“ Wir sind da auch sehr daran
interessiert, daf das nicht nur ordnungsge-
mél im Sinn des Gesetzes, sondern auch
moglichst sicher ist.

Dr. Zakrajsek: Die sicherste Verwahrung
ist immer die, wenn ich sie eingesteckt
habe, dazu brauche ich aber einen Waf-
fenpall.

Es soll seine Ordnung haben. Ich bin in
einer Zeit aufgewachsen, wo die Gewehre
herumgestanden sind. Da ist ein Gewehr
gestanden, dort ist eins gehangen an der
Garderobe, das war in den 50er-, 60er-
Jahren. Wir haben als Kinder natiirlich
alles gehabt, was verboten war. Wir haben
es gefunden im Wald, ein jeder von uns
hat eine Pistole gehabt. Ist lange verjihrt,
drum kann ich es sagen.

Dr. Stortecky: Mein Schwiegervater
ist in Kérnten aufgewachsen und hat
auch erzidhlt, dafl er und seine Freunde
als Jugendliche Schulwaffen, die von
amerikanischen Soldaten zurtickgelassen
worden waren gefunden haben und dann
beim Ausprobieren, ich glaube eine Ziege
erschossen haben, wortiber seine Mutter
sehr bose gewesen wiire.

Dr. Zakrajsek: Aber keine Lehrer, keine
Mitschiiler sind erschossen worden.

IWO: Haben Sie einen Wunsch an die
IWO? Kann die IWO der Arbeit des
BUWAY forderlich sein?

Dr. Stortecky: Mein Wunsch an die IWO
ist eine gute Zusammenarbeit bei der
Information der neuen waffenrechtlichen
Bestimmungen, damit der gesetzlich gebo-
tene Zustand moglichst gut und rasch und
reibungsfrei hergestellt werden kann.

Dr. Zakrajsek: Wir nehmen diesen
Wunsch gern zur Kenntnis und werden
dem nachkommen. Also an uns liegt es
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nicht, Informationen werden immer ge-
macht.

Mag. Rippel: Wenn man auf irgendwelchen
Hegeringsitzungen oder Hegeschauen oder
was auch immer einen Vortrag hélt tliber
dieses Thema ,,neues Waffengesetz", das
wirkt immer —,,was? I hobs eh schon gemel-
det®, das ist immer sehr — die interessieren
sich dafiir aber wissen tun sie nicht sehr viel
von den gednderten Bestimmungen.

Dr. Zakrajsek: Das ist klar, jetzt haben
wir das Gesetz ja seit Juni 2010, es ist
ja schon verlautbart, in Kraft ist es noch
nicht. Wenn es jetzt in Kraft gesetzt wird,
ist es eine Verordnung, kein Mensch be-
kommt das mit, das miissen wir machen.
Wir haben es publiziert, das kann ich Thnen
vielleicht da lassen, das hat unser Herr
Prisident gemacht. Das neue Waffenge-
setz — da ist das neue rot gemacht, also
man kennt sich dann aus und die Sachen
teilen wir aus.

Dr. Stortecky: Sehr gut, das gefallt mir.

Dr. Zakrajsek: Das ist eigentlich schon
das, was der Herr Hofrat gern hitte, das
machen wir schon.

Dr. Stortecky: Das weif3 ich auch schon,
daB Sie in diesem Bereich arbeiten. Ich
habe auch ein paar Threr Ausgaben, die
Herr Ingenieur Buzetzki mir zur Verfiigung
gestellt hat, gelesen...

Dr. Zakrajsek: Er bekommt sie immer.

Mag. Rippel: Hoffentlich nicht nur die,
wo ich irgendwie geschimpft habe.

Dr. Stortecky: ...die liest er doppelt, hat
er gesagt!

Dr. Zakrajsek: Aber es ist eigentlich
selten.

Mag. Rippel: Ich sage es auch immer, seit
zwei Jahren habe ich kein einziges Mal
tiber ihn geschimpft.

Dr. Stortecky: Grundsitzlich aus meinem
Verstiandnis: ich mochte haben, daf3 alle
Menschen, die mit uns zu tun haben gut
und freundlich behandelt werden. Und
wenn Sie da irgendeine andere Wahr-
nehmung haben sollten, dann bin ich der
richtige Ansprechpartner.

Mag. Rippel: Das mufl man gleich klar
und deutlich sagen: von ,,unfreundlich*
oder etwas war hier nie die Rede, das ist
etwas, was ich niemandem unterstellen
mochte. Man hat halt manchmal (iber
gewisse Ablaufe eine andere Auffassung.
Wenn es im rechtlichen Bereich ist, ist es
ok. Ich bin nur der Auffassung, man muf}
dem anderen nicht das Leben unnétig
schwer machen, soll heiflen, ich muf} ihn
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jetzt nicht irgendwie durch etwas érgern,
was liberhaupt nichts bringt, aber nur ich
weil}, ihn freut es nicht. Von diesen Din-
gen halte ich personlich gar nichts. Weil
der Beamte muf} leben, ich muf} leben,
also was soll das? Gegenseitig Priigel in
die Beine zu werfen ohne irgendeinen
sachlichen Konnex — man kann sich aus-
einandersetzen ,,ist das jetzt ok, ist das
nicht ok 7, gut, das ist etwas anderes, aber
Priigel gehéren tiberhaupt nicht in diesen
Bereich — meine Auffassung.

Dr. Stortecky: Ich teile Thre Auffassung zu
100%, weil so wie wir Verstidndnis fiir den
Beamten, der das Gesetz vollzieht auch bei
negativen Entscheidungen einfordern, gibt
es selbstverstindlich Verstindnis fiir die
Verfahrenshandlungen dessen, der eine
Bevollmichtigung und damit Vertrauen
von jemandem bekommen hat, seine Sache
wahrzunehmen und das ist in den meisten
Fillen der berufsméBige Parteienvertreter,
der Rechtsanwalt oder der Notar.

Dr. Zakrajsek: Die EU hat uns das neue
Gesetz hinaufgedriickt, die EU soll es auch
zahlen. Warum sollen wir das zahlen, was
die EU verlangt? Wir brauchen es ja nicht.
Das ist wieder meine spezielle Ansicht. Ich
brauche tiberhaupt nichts, mein Vorbild ist
das Waffengesetz des Bundesstaates Ver-
mont, die haben ndmlich gar keines.

Dr. Stortecky: Ich hitte Texas vermutet

Dr. Zakrajsek: Aber Vermont ist das
liberalste, da kann man alles kaufen und
alles haben und mit allem herum schief3en,
was man will und es passiert viel weniger
als zum Beispiel in Washington DC, wo
alles verboten ist. Das sind interessante
Aspekte, die wir immer versuchen heraus
zu arbeiten. Oder in England! England hat
ja ein Faustfeuerwaffenverbot, da gibt es
nichts, seither ist die Kriminalitdt hinauf-
gegangen das glaubt man nicht.

Dr. Stortecky: Das habe ich gelesen, das
ist ja verdffentlicht.

Mag. Rippel: Verbrechen ist eine sozi-
ale Angelegenheit. Dort wo ich soziale
MiBstinde habe, wo ich soziale Probleme
habe, dann wird er zur Waffe greifen und
die kriegt er. Nicht iiber ein Dokument,
was Sie ausstellen.

Dr. Stortecky: Das ist schon klar, aber
dadurch, daf} in periodischen Abstinden
jemand ans Kreuz genagelt wird, weil er
eine Urkunde ausgestellt hat an jemanden,
der dann in weiterer Folge etwas angestellt
hat ...

Mag. Rippel: Das ist das Einzige, was ich
von hier bis nach Vorarlberg und ins Bur-
genland und iiberall geh6rt habe. Wenn ich

dann irgendwann einmal mit einem Beam-
ten rede und sage ,,aber muf} das wirklich
sein?* und dann kommt immer,,Jo wissen‘s,
wenn wos passiert, wo steht die Presse? Vor
unserer Bezirkshauptmannschaft und der
Bezirkshauptmann, die Bezirkshauptfrau
reit mir den Schadel ab®, das ist dann die
Standardantwort. Immer, nicht einmal, nicht
zweimal, zigmal schon.

Dr. Stortecky: Dennoch bin ich der Mei-
nung, daB die 6ffentliche oder verdffent-
lichte Meinung in einem Verfahren nur in
einem gesetzlich vorgegebenen Rahmen
berticksichtigt werden kann, sodass dem
Gesetz folgend auch unpopulére Entschei-
dungen getroffen werden miissen, wenn
man nicht das in der Verfassung verankerte
Legalitatsprinzip verletzen mdchte.

Dr. Zakrajsek: Also ich habe noch in sehr
guter Erinnerung Thren Auftritt im Club 2,
das hat mir wahnsinnig gut gefallen. Ich
habe gesehen: Jetzt sagt jemand etwas,
was sich keiner traut zu sagen. Also es
war nicht dramatisch, aber ich habe mir
gedacht ,,herrlich, das ist ein Bursch®, und
mir gedacht ,,so gehort‘s gesagt. Das kann
man in einer gewissen Beamtenebene nur
machen, das kann man also nicht in der
unteren Ebene machen, vor allem wenn der
Vorgesetzte nicht auf meiner Seite ist.

Mag. Rippel: Wir diirfen uns diesbe-
zliglich herzlich bedanken, weil ja doch
sehr informative Antworten gekommen
sind, auch sehr offene Antworten, die
sicherlich sehr informativ auch fiir andere
Personen sind. Ich bekomme auch 6fters
Anrufe, da wird auf das AB geschimpft,
das ist manchmal ein gewisses Feindbild.
Wir sehen das nicht so, ich glaube, das
dient auch diesem Feindbild etwas davon
abzuriicken, dafl das manche Leute als
Feindbild sehen.

Dr. Stortecky: Mir ist es wichtig, daf3 die
Beamten des Biiros fiir Waffen- und Veran-
staltungsangelegenheiten auch unhofliche
Telefonanrufer sachlich behandeln und
dabei versuchen auftretende Problemstel-
lungen auf der Sachebene zu erortern.

Mag. Rippel: Bei mir ist das — was ich so
sehe, ist das keine Aggression in Form von
Aggressivitit. Es ist eine hohe Frustration
und dann schimpft man halt.

Dr. Stortecky: Selbstverstandlich sehen wir
Kritik als eine Chance besser zu werden.

IWO: Sehr geehrter Herr Hofrat, wir
danken sehr fiir dieses Gesprdch!

Das Gesprdch haben gefiihrt: Prdsident
Rippel, Generalsekretdr Zakrajsek, Chef-
redakteur Weyrer



Ein Interview mit der
neuen Frau Minister

Unsere neue Innenministerin, Frau Mag. Johanna Mikl-Leitner ist
noch nicht so lange im Amt. Wir haben darauf Riicksicht genommen
und sind erst Ende Oktober an sie mit der Bitte um ein Interview

herangetreten.

Ihr Pressesprecher Mag. Andreas Wall-
ner hat uns ein schriftliches Interview
angeboten, die Frau Minister hitte fiir ein
personliches Gesprich keine Zeit. Gut,
dann also schriftlich, besser als gar kein
Interview, obwohl wir die Frau Minister
schon gerne von Angesicht gesehen hétten.
SchlieBlich hat Frau Dr. Fekter auch dafiir
Zeit gefunden.

Also nur schriftliche Antworten. Ei-
niges ist schon recht aufschluBreich.
Manchmal ist auch keine Antwort eine
Antwort.

IWO: Vor Mitte 2012 wird das neue
Waffengesetz nicht in Kraft treten. Man
konnte bis dahin am Gesetz noch einiges
verbessern. (z.B.§6,§ 17,§ 23,843,845
) Da ist ndmlich viel schiefgelaufen. Man
konnte das leicht reparieren und zwar noch
bevor das Gesetz in Kraft tritt. Da derzeit
ein Gesetzesantrag des BMLVS vorgelegt
ist, der auch das Waffengesetz dndern soll,
konnte das leicht repariert werden. Wie
stehen Sie zu so einer Reparatur??

Mikl-Leitner: Bereits mit der letzten No-
velle des Waffenrechts im Jahr 2010 sind
wir den Anforderungen der Praxis und
der Europdischen Union gerecht gewor-
den. Eines halte ich hier an dieser Stelle
deutlich fest: Es handelt sich um ein gutes
Gesetz. In erster Linie wurde mit diesem
Gesetzesvorhaben den gemeinschafts-
rechtlichen Anforderungen Rechnung
getragen.

IWO: Bringt die Registrierung der Kat.
C- und D-Waffen mehr Sicherheit fiir
Osterreich? Wenn ja, warum?

Mikl-Leitner: Die Registrierung aller
Schusswaffen, auch jener der Kategorie C
und D, sind durch diese Waffenrichtlinie
vorgegeben.

IWO: Wie viele Waffen der Kategorie C
und D gibt es derzeit in Osterreich? Und
wieviele werden nach Threr Einschatzung
registriert werden?

Mikl-Leitner: Es liegen hierzu keine
konkreten Zahlen vor die eine seriose

Einschdtzung erlauben wiirden. Ich gehe
jedoch davon aus, dass sich die Osterrei-
chischen Waffenbesitzer gesetzeskonform
verhalten werden und ihre Waffen der
Kategorien C und D ordnungsgemdfs re-
gistrieren werden.

IWO: Was kostet das neue Registrie-
rungssystem? Was hat die Errichtung des
Registers bisher gekostet, was wird der
jahrliche Betrieb kosten?

Mikl-Leitner: Die Kosten fiir die Realisie-
rung des Waffenregisters werden auf etwa
737.800 Euro geschditzt. Die laufenden
Kosten fiir die Erhaltung und Wartung
des Systems werden auf 130.000 Euro pro
Jahr geschditzt. Die Schdtzungen basieren
auf Erfahrungswerten des Innenministe-
riums aus der Errichtung von dhnlichen
computergestiitzten Re